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本报记者 秦国玲

突如其来的“民校热”

“大学本科两个里头取一个，

上个初中比上本科还难考。”面对

“ 6 :1 ”——— 民办初中招生的这个

“苦逼”数字，不少家长都有这样的

感慨。然而他们仍然前赴后继，哪

怕冒着“做分母”的风险，也要为孩

子“赌一把”。

7 月 11 日，是潍坊市公办中小

学报名第一天。然而，在这之前，民

办学校已经结束了招考工作。

比起几天之前民办学校招生
门庭若市、挤破脑袋的情形，公办

学校招生显得有点儿落寞，波澜不

惊、门可罗雀。

在公办学校招生之前，不少学

生和他们的父母都做了两手准
备——— 将第一志愿放在民办学校，

如果录取不上，再上公办的也不

迟。

潍坊的民办中学大致可以归

为两类：一类是以文华国际学校、

潍城区向阳民办中学这一批带着
公办学校附设的民校；一类是以奎

文实验中学、潍坊外国语学校为代

表的纯民办学校。

然而不管是哪一类，民校在今

年夏天的招生战争中，无疑成了学

生、家长脑子里“灼热”的风向标。

或许，在一部分民办学校的招
生计划上，就可以把上述情形一窥

一二。

潍坊外国语学校小学部往年

招生在 320 人，今年爆满，报名人

数翻了一番；中新双语刚刚报名第

一天，就已经挂出满额的牌子；德

润国际双语学校，今年第二年招
生，计划招生 200 人，报名 1000 人。

潍坊文华国际学校，共招生
480 人，报名人数近 3000 人，录取

比例约为 6:1；奎文实验初中计划

招生 450 人，报名近 3000 人，录取

比例约为 6:1。

两所学校是概念上的“热点民

办”，报名人数加起来近 6000 人，争
夺这 930 个招生名额，6 个人抢一
个，说起来是学生择校，实际上是

学校挑拣学生。

“大学本科两个里头取一个，

上个初中比上本科还难考。”面对

民办初中招生的这个“苦逼”数字，

不少家长都有这样的感慨。

在奎文实验初中，一名姓王的

家长和记者不住地“碎碎念”：孩子
成绩很好，民办初中生源好，学校

管得严，同学成绩都不错，学习氛

围好，跨入民办校升高中至少有保

障。尽管报名人数每增加一个，就

等于多了份竞争的压力，但他们仍

要“赌一把”。

很多家长都有自己的想法，但

无外乎两类：不是“片区内的学校

看不上”，就是“宁愿花多点钱让孩

子进好学校”。为了让孩子进民办，

大伙儿挤着重复报名，人数接连往

上蹿。

而这样的场景，在不少业内人

士看来，有些莫名其妙。高新区文

教局局长张广福也是百思不得其

解。他告诉记者，自己觉得今年的

“民校热”不正常。

在 2008 年以前，对于民办学

校，绝大多数家长并没有太多的好

感，甚至可以说直接把这样一批学

校定义为基础教育的“贵族学校”

和“农民工子弟学校”，大多数的家

庭依然笃信公办学校的教育质量

才是最过硬的。

然而，不知何时，办学有特色、

英语特色、双语教学、升学率

高……各样的荣誉纷至沓来，民办

教育形象大翻身。

不少学校开始设招生录取考

试，笔试和面试，更为重要的是从

此给莘莘学子和学子背后的家长

一个“信号”：民校招生也有门槛，

而且门槛不低。

择校中的“头羊效应”

我不知道民校为啥好。但是我

知道别人都说它好。那么它就真的

好。这是一个真理，正着推反着推

都成立。所以，选择有时候是一种

盲目，但这种盲目是有道理的。这

种“朴素的道理”，叫“跟风最安

全”。

头羊往哪里走，后面的羊就跟

着往哪里走。这就是“羊群效

应”——— 最早是股票投资中的一个

术语，主要是指投资者在交易过程

中存在学习与模仿现象，“有样学

样”，盲目效仿别人。

而在今年民办学校报名的热

潮中，“头羊效应”就是这么起作用

的——— 不惜舍近求远，非民办不

去，因为“别人家的孩子都去了民

校”。

“送儿子去民办学校呢，还是

去家门口的公办学校？”吴先生的

儿子吴子皓就要读小学了，随着民

办学校的录取公布，吴先生不得不

给再去小区所在的学校给孩子报

上名。

而在七月之前，每触及这个问

题，一家人的讨论最后就都会演变

成争吵。

“我看小区里的小学就不错，

小学嘛，就在家附近的学校读读好

了，没必要刚开始读书就搞得这么

紧张。”吴先生的意见是送儿子去

公办学校，如果将来有必要，再去

民办中学也不迟，但吴子皓的妈妈

却坚决反对：“如果公办学校好，为

什么这么多人挤破头也要上民办？

既然家里有这个条件，当然要让儿

子上好学校。”

其实，当妈妈的坚决要让儿子

读民办，还有另一个理由：有些民

办小学的毕业生可以直升民办初

中。

但随着民办学校的录取结果

公布，愿望落空。“学校报的人数太

多了，竞争太激烈了。”

“我一直认为在基础教育阶

段，孩子的个体差异不大，我不认

为交钱多的学校就是好学校，可是

人家的孩子都上了民办，我家的孩

子也不应该掉队！”吴先生无奈地

说。

这样的“跟风”让家长很为难，

托关系说情，打探各种门路。

这样的“风声”也让各个民办

学校校长们很为难……所以，每每

招生季节到来，民办学校校长都不

得不暂时关掉了自己的手机。

择校的“性价比”法则

说是盲目的，其实每一个家长

都有着最严谨的精明。事关孩子，

他们就会发挥最原始的商人的潜

质，算好了选择与收益的“生产比

例”。公办重点、公办普通、民办，哪

一个对我孩子的未来最有影响力？

上学要花钱。民校更要花钱。

目前，潍坊市义务教育阶段民

办学校达到 39 所，在校生人数达

到 5 . 5 万人，占义务教育阶段在校

生的 6 . 34%，其中民办初中为 7 所。

这些民办学校都为企业办民办学

校，如奎文实验初中就是山东科文
教育集团投资。由于是企业办学，

学校的收费不菲，初中学校一般每

学期在 3500 元左右，加上书本费生

活费住宿费一年下来就要 1 万多

元。

而公办学校则是义务教育，每

年能省 7000 元。在公办小学，每年

的费用书本费和作业本费，每年费

用不过百元，而进一所民办学校，

小学一年的费用至少过 5000 元，部

分热门学校一年都在 7000 元。

但即便这样，民办学校仍是家

长眼中的香饽饽。家长宁愿一掷万

金，也要把孩子送进最热门的学

校。

“青睐公办学校的家长也有，

但是大多数是因为民办学费贵以

及学习压力大两个原因，才不为孩

子报读民办，”一位老师直言不讳，

他说，民办小学一年至少五六千，

除去其他费用，六年下来，至少四

五万，而公办小学，不过千元。民办

初中每年各种费用在 1 万元左右，

除去生活费用，四年下来固定费用

就要 5 万左右，而公办初中这一数

字不足 1 万元。

今年在民办校大热的背景下，

部分学校也开始酝酿涨学费，“学

校建校十周年，学费一直没涨过，

都是一年 6000 元，相比其他的民

办学校收费算低的了，现在各种

费用都涨价，学校是纯民办校，

全 部 是 自 收 自 支 ， 不 得 不 涨

价。”潍坊外国语学校的一位老

师说，今年该校报名人数翻番，

好声誉、好生源，但学校仍不得

不涨价。

今年市区除了潍坊外国语学

校之外，还有高新双语学校等民

办学校酝酿涨价，相关涨价手续

正在审批中。

但是这对腰包渐鼓、孩子渐

少的现代家庭来说，钱已经不是

最大的问题。

“现在就一个孩子，学费涨就

涨吧，贵能贵到哪里去？只要民办

学校能保证现有的教学质量，再贵

我们也要上！”刘女士道出了选民

办学校的学生家长的心声，“我家

所在片区没有重点公办中学，上民

办中学放心、省事！舍不得孩子套

不住狼，不能让孩子在起跑线上就

输了。”

何况家长们并不是傻傻地“挨

宰”。他们有自己的测算、预估、评
价系统。

“市区热点的公办学校广文中

学、新华中学都有好学生的，但

其他的公办初中好学生比例不

高，如果你的孩子很自觉，你又

很愿意在孩子学习上花精力和时

间陪着，那么进公办初中，重点

高中没问题。但是在民办中学，

孩子成绩提升范围大，部分学校

住校，早读、晚自习，学习时间

延长，管理更严格，相比普通公

办学校的走读，更有优势。”

谈到各校升学率的问题，家

长马女士侃侃而论。她心里早就

经过了严格的对比、测算、预

估。“总的来说，就对学生成绩

的把握而言，热点公办校可以与

民办初中相抗衡，公办普通学校

则远远落后于民办。”马女士一
锤定音，给出了“结论公式”。

不是没算计过的，民校贵，

花钱多，但是付出就有回报嘛。

还是个“分不均”的问题

我也想花最少的钱上最好的

学校，但是实现不了。优质公办

学校就那么一块蛋糕，分不到嘴

上的家长只能另找路子。虽然有

人跟风，有人盲目，但归根结

底，“花钱买机会”的心情还是

满辛酸的。

每个家长选择民办学校都有

不同的理由。

在采访过程中，业内人士总
结了“民校热”的原因。根本

上，仍然躲不开教育资源不均衡

的问题。

优质公办学校严格按照教育

部门的招生政策划片招生，想择

校无门，只能另寻他路。选择民

办初中，近半数家长心甘情愿为
孩子的成绩“买单”。

但最关键的，还是现有社会

选拔人才的制度。“现在大学生
毕业找工作，用人单位看毕业高

校，高校看高考成绩，高考成绩

看高中成绩，高中成绩看中考成

绩，中考看小学习惯养成。整个

一个链条，学生家长没得选。”

“当年自己学习不好，现在

自己成家长了，不想让孩子步自
己的后尘，只想给孩子最好的，

现在多花点钱没关系，总不能将

来高考落榜再亡羊补牢。”家长王

建红看得更远，“我所在的外贸公
司，招人现在都要研究生、211、国
家重本，普通的三本院校简历都直

接拒掉，找工作都受限。我不愿意
将来自己的孩子受这样的苦，所以
宁愿现在多花钱。”

其实，无奈的家长们是在拿

钱给孩子买一个“平衡”。这种

心情未免辛酸，但可以理解，却

未必值得支持。

“家长在择校上始终存在一
定的盲目性，总想把孩子送往最
好的学校，但很多人都没有考虑

过最好的是不是最合适的。”奎

文育才学校业务校长刘子周说。

刘子周认为，一个孩子发展得好

不好， 1/3 是靠孩子本人， 1/3 是

看家长，剩下的 1/3 才是学校的

因素。有不少孩子原本成绩不

错，但因为家长片面择校，在激

烈的竞争中不堪重负，还有一部

分，素质与公办学校整体生源素

质相比较差，这样的例子实在太

多了。

如今社会不断变化，环境是开

放的。同时，在教育这个知识灌输

的过程中，孩子的身体、认知也不

断成长。有些家长只因跟风就想在

自己孩子身上同样“复制”民校方

案，“不成熟”地为孩子选路。殊不

知孩子从小在“安排”下学习，无形

中阻断了孩子发挥的潜力，今后面

对变化的世界反而丧失机遇。家长

应该尊重孩子的个性、爱好、特有

的天赋，听其自然，适当指导再

做规划。

公办？民办？

无奈的“择校法则”

6:1 ——— 没有什么比这个数字更

能描述今年夏天突如其来的民办学

校“招生热”。大学录取比例 2:1，而民

办学校，6 个学生里挑 1 个。

家长们一掷万金，计算着、预估

着，心里打着算盘拨拉择校的性价

比。

不是谁真的钱多了烧的，只是在

优质公办教育不均的情况下，花钱为

孩子买一个起点的“平衡”。

虽然盲目，但这种心情，其实或

多或少，有些辛酸。


