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评论
找 记 者 上 壹 点

□曹玉兵

江苏连云港版“药神案”，终
于有了让人感到欣慰的结果。

6月2日上午，江苏省高院对
林永祥等15人销售假药案二审改
判，15名被告人的罪名由一审认
定的“销售假药罪”变更为“非法
经营罪”，被告人的刑罚也均有
所减轻。此案主犯林永祥的刑期
从6年3个月被改判为5年，罚金由
180万元变为10万元。林永祥等人
被控从印度购买抗癌药后在国
内加价销售，该案被称为现实版
的“我不是药神”案。

看上去，主犯的刑期变动不
大。但要知道，14名被告人的刑罚
均有所减轻，且另有1人被判无
罪。可以说，这样的结果，在意料
之中，却来之不易。

近几年，国内因代购销售仿
制抗癌药引发的刑事诉讼时有
发生，也常常引发舆论激辩。尽
管按照之前的法律条款，代购仿
制药行为确实涉嫌违法，但代购
者身上背负的“售假”罪名，总让
公众觉得不舒服。这里面，既有
对代购药品目的是治病救人所
体现的宽宥情绪，也有对很多癌
症患者面对高价药的无奈甚至

无助，产生的同理心。为此，一些
观点建议修法，对代购国外仿制
药品，不宜一棍子打死，而是具
体问题具体分析。

值得一提的是，经全国人大常
委会修订并于2019年12月1日施行
的《药品管理法》，顺应民意呼声，
汲取专业建议，删除了原来“按假
药论处”的相关条款，并在第124条
规定：未经批准进口少量境外已合
法上市的药品，情节较轻的，可以
依法减轻或者免予处罚。

连云港“药神案”，一审与二
审时间，正好跨越新旧版《药品
管理法》之间。虽然结果不同，但

都经得起检验。二审改判，并非
说一审判决不当，而是根据新版

《药品管理法》量刑的结果。这是
依据刑法适用中的一个重要原
则———“从旧兼从轻”。即，刑法
不得有溯及既往的效力。简单
讲，一个人所犯罪行，在新法颁
布前，此时要考虑的是先适用旧
法，即行为时的法律规定（即从
旧）。如果是适用新的法条，更有
利于被告人的话，如可从轻处
罚，则应对被告人适用新法（即
从轻）。

显然，连云港“药神案”二审
改判，正是适用了“从轻”的原

则，15名被告获得法院改判和从
轻判处，既符合公众预期，体现
了公平正义，也是新版《药品管
理法》施行后又一次生动的司法
实践。

该为二审判决结果点赞。这
样的结果，既是司法审判程序正
义的体现，也是我国法律修定围
绕民意民生带来的一次司法红
利。从这个意义来说，连云港“药
神案”也给我们每个人上了一堂
普法课。

葛一家之言

“超前点播”不能牺牲原有会员权益
□宋鹏伟

2019年底，网剧《庆余年》热
播，爱奇艺开启“超前点播”模式，
VIP会员花50元，每个更新日比会
员多看6集。今年6月2日，北京互
联网法院对会员诉爱奇艺《庆余
年》超前点播案进行宣判。法院一
审判定爱奇艺败诉，其超前点播
的行为构成违约。法院认为，“超
前点播”模式本身并无不妥，但不
应损害会员已有权益。判决被告
爱奇艺向原告连续15日提供原告
原享有的VIP会员权益，被告赔
偿原告公证费损失1500元。

爱奇艺在其官微第一时间的
回应，只是感谢了法院肯定“超前
点播模式并无不妥”，并无任何反
省和改正的措辞。如果不看新闻，
还以为胜诉的是他们。由此可见，
即使败诉，他们依然觉得不服，很
可能再通过上诉的方式为自己要
说法。

人们常说，“要想公道，打个
颠倒”。商业公司追求利润无可厚
非，但要有理有据、正大光明，如
果他们能够真正站在用户的角度
考虑，这种不满就很好理解了。用
户付费购买会员，目的就是比普
通观众多看6集，买的是提前收看

权，也是最早收看权，或者说是
“首看权”。谁承想，买会员的时候
你不说，买完了却又推出一个
VIP会员多掏点钱，还能再多看6
集，事实上剥夺了他们的“首看
权”，除非愿意再花钱，这时有上
当的感觉难道不是很正常吗？照
此推理下去，如果视频网站继续
开发一个VVIP，可以再提前解锁
6集，VIP也会不满了。

有话说在前面，这是最原始
也最应当恪守的商业道德。一手
交钱、一手交货之后，就要保证商
品和服务不打折，这才是做生意
应当有的样子。想多赚钱？可以，

事先明确不同档次会员的价格和
服务，供消费者自己选择，而不是
追加规则——— 当大家追剧上瘾之
后，又单方面变花样，这和“手术
中加价”有何分别？

这也正是法院判其败诉的理
由：“在吴某购买会员服务后更新
的‘付费超前点播’条款对吴某不
发生效力”。简单说，你想多赚钱没
错，愿打愿挨就行，但不能在别人
购买服务后单方面更改规则，因为
这会让原有会员的“观影体验远远
低于预期，显著地降低了黄金VIP
会员观看影视剧的娱乐性和满足
感”。这种预期和满足感的打折，并

非因为会员“少看了几集”，而是因
为别人可以“多看几集”，让他们的
获得感降低了。事实上，很多用户
如果早知如此，未必会购买会员，
而商家也可能正是忌惮这一点，才
会顶着舆论压力这么做。

品牌、信誉和形象之所以重
要，是因为信任经不起一再辜
负，用户会吃一堑长一智，而自
作聪明迟早会付出代价。某种程
度上说，这次判决的影响，不只
是为一名消费者挽回一千多元
的损失，更是对此类经营模式的
警醒———“无信不立、无诚不久”
既是为人之道，也是经商之道。

这次判决的影响，不只是为一名消费者挽回一千多元的损失，更是对此类
经营模式的警醒———“无信不立、无诚不久”既是为人之道，也是经商之道。

葛公民论坛
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现实版“药神案”二审轻判，释放司法红利
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