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书坊
找 记 者 上 壹 点

《钱锺书选唐诗》出版

“父选母抄，圆圆留念”
□周绚隆

新书摘

《钱锺书选唐诗》一书出版之际，人民文学出版社副总编辑、学者周绚隆写下此文讲述其来龙去
脉：原来在众所周知的《宋诗选注》之外，钱锺书还选过唐诗。严格说，这部书稿只是一个诗歌白文的
选录，且是一个私人化的“任性”选本——— 杨绛为排遣钱锺书的有志难伸，鼓励钱选一本唐诗，专门选
给她看，由此才有“杨绛日课”。钱、杨二位先生都在世时从未对外提起过这部手稿。杨绛先生晚年，本
着学术为公的态度，同意将书稿公开出版，不能不说是文化界之一大幸事。

《钱锺书选唐诗》这一书名是
出版社根据书稿的内容另取的，
杨绛先生在稿子的封面上，原来
题写的名称是“《全唐诗》录杨绛
日课”，钱锺书先生又补题了“父
选母抄，圆圆留念”八个字，基本
道明了它的性质。后来由于钱瑗
不幸早逝，杨先生就把这部由她
亲笔抄录的稿子，赠给了吴学昭。
吴在征得杨先生同意后，抱着学
术为公的态度，决定将其公开出
版。

钱、杨二位先生在世时，从未
对外提起过这部稿子，学界几乎
无人知道它的存在。而它的产生，
其实牵涉着一桩旧案。杨绛在《我
们仨》中说：

翻译毛选委员会的工作于一
九五四年底告一段落。锺书回所
工作。郑振铎先生是文研所的正
所长，兼古典文学组组长。郑先生
知道外文组已经人满，锺书挤不
进了。他对我说：“默存回来，借调
我们古典组，选注宋诗。”锺书很
委屈。他对于中国古典文学，不是
科班出身。他在大学里学的是外
国文学，教的是外国文学。他由清
华大学调入文研所，也属外文组。
放弃外国文学研究而选注宋诗，
他并不愿意。不过他了解郑先生
的用意，也赞许他的明智。

虽然钱锺书当时心存委屈，
但《宋诗选注》的问世，既证明了
郑振铎的知人之明，也证明“不是
科班出身”的钱锺书于古典文学
造诣很深。杨绛接着又说：

锺书在毛选翻译委员会的工
作，虽然一九五四年底告一段落，
工作并未结束。一九五八年初到
一九六三年，他是英译毛选定稿
组成员，一同定稿的是艾德
勒。一九六四年起，他是英译

毛主席诗词的小组成员。“文化大
革命”打断了工作，一九七四年继
续工作，直到毛主席诗词翻译完
毕才全部结束。……锺书同时兼
任所内的研究工作，例如参加古
典组的《唐诗选注》。

《宋诗选注》是钱锺书独立承
担的。用杨绛的话说：“选宋诗，没
有现成的《全宋诗》供选择。锺书
是遍读宋诗，独自一人选的。他没
有一个助手……那么大量的宋
诗，他全部读遍，连可选的几位小
诗人也选出来了。他这两年里工
作量之大，不知有几人曾理会
到。”杨绛这里说的绝对是实情。
虽然选宋诗的难度要更大，但钱
锺书的工作效率却极高。《宋诗选
注》于一九五八年九月顺利出版，
很快就受到了学术界的肯定和读

者的好评，成为
选本中的经典。

相 比 之
下，《唐诗选》
的成书过程要
曲折得多，出
版也比《宋诗
选注》晚了整

二十年(《唐诗选》于一九七八年
四月出版)。从《王伯祥日记》看，文
研所的《唐诗选》计划开始于一九
五六年九月，最初议定由王伯祥、
余冠英、陈友琴、王佩璋四人合作。
但由于种种原因，这个工作一度主
要落到了王伯祥的身上。到一九六
〇年初，王伯祥的稿子已完成了相
当一部分，其二月二十二日的日记
中说：“默存来招，即同往冠英家。
冠英、友琴都在，即展开《唐诗选》
具体工作讨论，篇目大致已由默存
选定，约明日友琴来我家商定落
墨。”此后一九六二、一九六三两
年，在《王伯祥日记》中都有关于
钱锺书参与讨论《唐诗选》稿子的
记录。但据后来成书的《唐诗选》
前言说：“本书初稿完成于一九六
六年，一九七五年进行修订。参加
初稿和修订的有余冠英(负责人)、
陈友琴、乔象锺、王水照同志。钱
锺书同志参加了初稿的选注、审
定，后因另有任务，没有继续参
加。”从一九六六年到一九七五
年，因为下“干校”，这项工作中断
了九年。据参与此项工作的王水
照回忆，重新修订是在地震棚里

进行的——— 那个后来被
证实是伪造的所谓回
纥诗人坎儿曼，就是
这时加进去的。这
部稿子在修订时
经过了大删大改，
钱锺书负责撰写

的“王绩等十
七 人 ”稿

子，最

后只留了王绩、王勃两家，原来所
选的诗也多被换掉了。《唐诗选》
前言里说，其“选录的标准服从政
治标准第一、艺术标准第二的原
则”。这个标准估计就是这次修订
时提出的，余冠英对旧稿的删改
应遵从了这一原则。

杨绛说：“锺书选诗按照自己
的标准，选目由他自定，例如不选
文天祥的《正气歌》，是很大胆的
不选。”由此看来，经历了十年政
治运动磨砺后，对于钱锺书一九
六〇年参与“选定”的《唐诗选》篇
目，余冠英显然认为有些不合时
宜了。虽然杨绛说“锺书肯委屈，
能忍耐”(《我们仨》)，但不等于对
这些事情会无动于衷。据王水照
说，“文革”后他从上海回到北京，

《唐诗选》前言起草好以后(署名
是余冠英、王水照)，余先生对他
说：“钱先生对我们组里都有意
见，你的前言给他看看。”钱锺书
看完前言后，曾给王水照写了五
页信，但坚决表示不愿署自己的
名。显然，他对后来成书的《唐诗
选》是持保留意见的——— 特别是
对选诗的标准。

杨绛在《记钱锺书与〈围城〉·
钱锺书写〈围城〉》中说：“钱锺书
选注宋诗，我曾自告奋勇，愿充白
居易的‘老妪’——— 也就是最低标
准；如果我读不懂，他得补充注
释。”这透露了她在学术上对钱锺
书有多方面的支持。所以对钱在
选唐诗过程中遭遇的不快，她非
常理解。为了帮他排解郁闷，作为

“贤内助”，她鼓励钱独立选一部
唐诗，专门选给她看。钱锺书接受
了她的提议，遂以《全唐诗》为底
本，每天选几首，她也每天抄一
点。如此日积月累，最后形成了这
部稿子。这就是她在封面上题写

“《全唐诗》录杨绛日课”的缘由。

这部稿子抄成后，虽然没有对外
公布，但在私密的范围内，是否曾
跟人谈起过，我们不得而知。有消
息说，胡乔木生前就曾劝钱锺书
选注唐诗，想必也是事出有因的。

由于不抱商业目的，也不受
组织干预，所以这是一部非常“任
性”的选本。《唐诗选》共选了一百
三十余位诗人的六百三十多首作
品，本书则选了三百零五位诗人
的一千八百六十五首作品，单从
体量上就可以看出，它的覆盖面
是很大的。这多少可以弥补钱锺
书在《宋诗选注》的序言里所感叹
的那种遗憾：“我们在选择的过程
里……尤其对于大作家，我们准
有不够公道的地方。在一切诗选
里，老是小家占便宜，那些总共不
过保存了几首的小家更占尽了便
宜。”以唐代的大诗人为例，《唐诗
选》里杜甫选了七十一首，白居易
选了三十首，本书中杜甫却选了
一百六十三首，白居易选了一百
二十首。相反，李白在《唐诗选》选
了六十四首，本书却只选了二十
首。很显然，钱锺书完全没有顾及
李白在唐代诗坛的所谓地位和影
响力，他关注的只是作品本身。晚
唐的小家像曹松，《唐诗选》只选
了他两首诗，本书则选了九首。刘
驾在《唐诗选》里只选了一首，本
书则选了十六首。曹邺在《唐诗
选》中只选了《官仓鼠》一首，本书
含这首共选了十六首。裴说在《唐
诗选》里根本没能挤进去，本书则
选了他十首诗和两联残句。以上
这几组数字，只是笔者随手抽检
发现的，如果把两本书的选目仔
细对比一下，除却《钱锺书选唐
诗》本身的体量较大这一客观因
素外，还是能看出钱锺书在取舍
标准上有明显的个性。

《钱锺书选唐诗》
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