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一高中八成以上学生选择“物化”组合
高校热门专业要求催生这一现象，专家建议不要盲目跟风

张子慧 报道

精心雕琢且满
足原创性，著作权理
应归属于用户

山东鲁商律师事务所律
师李永强指出，在AI创作的
独特情境中，当用户输入的
token（在AI相关语境中，“to-
ken”常指提示词片段或元
素），经过精心雕琢且满足原
创性这一关键要求时，作品
的著作权理应归属于用户。
李永强进一步解释道，指令
节（一个问题中多个关键字
或者词形成的思维指令）输
入与AI输出结果之间，存在
着直接且紧密的联系，若想
得到令人满意的作品，往往
需要在输入环节反复引导
AI。就好比长期进行指令节
输入训练的人和从未经过训
练的人相比，最终从AI那里
得到的输出内容，差异会十
分显著。可以说，那些精心设
计指令节的人，在这个过程
中付出了大量的心血，基于
此著作权归指令节输入者是
合理的。

以北京互联网法院审结的国
内首例“AI文生图”著作权侵权案
为例，北京炜衡（烟台）律师事务
所律师周骏说，原告大量输入提
示词、反复调整参数，融入个人审
美和个性判断，充分展现主观能
动性，构成独创性表达，所以涉案
图片被认定为原告独立完成，原
告享有著作权。周骏认为，判断AI
生成内容能否算作品，关键看用
户有没有注入“个性化表达”。

为了让判断更具可操作性，
周骏提出具体建议：一方面，要
明确“最低创造性”标准，通过司
法解释或指南细化AI生成内容
独创性门槛，要求用户对画面元
素、叙事结构等进行具体设计。
另一方面，要强化技术标示义
务，要求AI生成内容标注技术

来源，这样既能保障公众知
情权，又便于著作权追溯，能
快速确定版权问题责任主
体，营造透明、有序的AI创作
环境。

判定著作权归
属，应考虑创作意图
来源与技术贡献比重

同样身为法律从业者，作
为“95后”新一代，山东法时律
师事务所实习律师陈羽飞也
有自己独特的见解。他认为，
DeepSeek、豆包等AI软件本质
和C语言、JAVA语言一样都是
工具。随意用AI生成无价值作
品，即便有著作权也没太大意
义，就如同随意编程出乱码一
般。若作者精心构思，借助
DeepSeek等AI工具生成有艺
术、商业、科学等价值的作品，
那么作者对作品及生成作品
的独特指令组合（类似C语言
源代码）应享有著作权。

“传统著作权法的核心
原则围绕‘原创性’与‘作者’
概念构建，然而AI生成作品
的出现，却对这一稳固的框
架发起了挑战，进而促使人
们不得不重新思考作品创作

主体的定义。”山东大学公共治
理研究院副院长刘琳表示，从法
律层面审视，当前的著作权法框
架尚未能完全适配这一新兴问
题，这使得著作权归属的法律界
定陷入模糊状态。

那么，该如何应对这一局面
呢？刘琳认为，未来法律的发展，
必须充分考量技术与创作之间
的关系，以及著作权的共享与分
配机制。毕竟，AI并非要完全取
代人类创作，更多时候它是作为
一种创作工具在发挥作用。因
此，在判定作品著作权归属时，
应当综合考虑创作意图来源与
技术贡献的相对比重。在多方参
与的创作过程中，著作权或许不
再会完全归属于单一主体，而是
依据各方贡献。

开学前中小学生热火朝天
赶寒假作业，但一场由AI引发的
教育焦虑正在悄然蔓延。媒体报
道，有家长发现，孩子在偷偷用
AI工具完成寒假作业，孩子承认
是DeepSeek写的，他照抄了下
来。

粗暴禁止绝非良策。但随之
而来的是，当AI可以轻松通过初
级的“作业测试”，压力便给到了

“出题者们”。过去需要查阅几天
资料的社会实践报告，现在只需

要向AI描述选题框架；曾经绞尽
脑汁的英语作文，转眼就能生成
地道表达。AI工具的普及正在重
塑作业场景的底层逻辑，但这场
技术平权带来的效率革命，却意
外暴露了传统作业设计的脆弱
性：重复率过高的抄写作业、套
路化的命题作文、脱离现实的应
用题。教育正从知识的复现转向
思维建构，从标准答案走向问题
生成，锚定“提出AI解答不了的
问题”才能体现高质量作业的价

值，培养机器无法替代的心智能
力将成为未来教育的主要任务。

站在智能时代的门槛上，寒
假作业的AI化是对教育敲响的
一记警钟。当雅思贝尔斯“教育的
本质是唤醒”的论断遭遇AI挑战，
或许我们需要重新理解“唤醒”的
对象——— 不再是知识的容器，而
是那种敢于质疑标准答案的勇
气、在混沌中寻找意义的执着，以
及用不完美的表达传递真情实感
的尝试。 据新华网、光明网

陈晨 实习生 马华君 报道

AI写论文
是辅助还是作弊

输入各种指令，短短几分钟
就可以生成一篇论文。在AI的帮
助下，论文创作不再费时费力，
完成论文的效率得到大幅提升。

“期末周”“毕业季”往往是大量
学生使用AI进行论文创作的高
峰时期，甚至有AI软件因为使用
人流量过大，不堪重负出现了卡
顿的现象。

有大学生表示，比起自己动
手完成的论文，使用AI完成的论
文明显速度更快。山东省某高校
一名小语种专业学生表示，论文
创作过程中需查阅大量外语文
献，但自身外语水平有限，难以
理解外语文献中涉及的诸多专
业用词，“AI软件的翻译准确度
相对较高，还可以一次性处理长

篇文档翻译。”
不过也有大学生认为，AI写

出的论文存在弊端。“有一次我想
用AI把‘被光眷顾的人’翻译成
韩语，结果AI给出的韩语单词意
为‘光棍’，差点就让我闹笑话
了。”山东省某高校翻译专业的学
生表示，很多专业性强的知识AI
无法消化。翻译专业追求的信、
达、雅三要素，AI目前难以满足。

“我一开始用AI，觉得很方便。但
时间久了，就觉得没有它写不了
作业，总是静不下心。”上述大学
生认为，一味依赖AI，会养成惰
性，逐渐失去自主思考能力。

加强管理与引导
发挥指导教师的作用

“我们外国语学院的很多学
生，有时候要看很多国外的数据
和文献，学生能力有限，看不懂
翻译一下，可以理解。”对此，青
岛一高校翻译专业教师说。另一

济南高校教师则认为，AI生成的
内容是基于大量既有数据的整
合，不具备自主创新能力。而且，
如果直接将AI生成的内容当作
自己的研究成果，属于学术不端
行为，违反学术诚信原则。

复旦大学、天津大学、福州
大学等都曾发文，明确毕业论文
对AI的禁止范围。

21世纪教育研究院院长熊丙
奇表示，对学生使用AI，应加强
引导与管理。首先，要教育学生合
理、创造性地使用AI，应把其作
为一个辅助学习、研究的手段，而
不是直接用其代写论文。其次，可
通过对作业、论文使用AI的情况
进行检测，判断是学生自主完成，
还是由AI代写完成。他认为，要
提高大学人才培养质量，从根本
上遏制学生偷懒、应付作业、论文
等混文凭行为，需要在技术手段
之外，发挥专任教师与毕业论文
指导教师的作用，加强对学生的
过程管理与过程评价。

巩悦悦 报道

现象：
“物化”组合成选科主流

随着高中寒假结束，高一学
生和家长正面临选科的关键时
刻。记者调查发现，与往年相比，
今年选择“物化”组合的学生人数
显著增加。在山东某重点高中，30
多个班级中仅有4个班级选择了

“政史地”，其余班级则普遍选择
了“物理+化学”的固定组合，其
中“物化生”成为最热门的选择，

部分学生则选择了“物化政”或
“物化地”。

记者采访发现，这一现象并
非个例，济南、淄博、青岛等地的
多所学校也出现了类似情况。例
如，淄博一高中选择“物化”组合
的学生比例达到了70%以上。淄
博高青一中教学二部高一级部主
任董国栋表示，虽然“物化”组合
备受青睐，但部分学生存在盲目
跟风的现象，也有学生在兴趣与
升学之间犹豫不决。

“物化”组合的流行并非偶
然。根据教育部办公厅发布的《普
通高校本科招生专业选考科目要

求指引（通用版）》，在92个大学专
业门类中，55个门类要求必选“物
理+化学”，占比高达59 . 78%。这
意味着，选择“物化”组合的学生
在高考志愿填报时将拥有更广泛
的选择空间。

此外，去年高考文科生的录
取情况让许多家长意识到，理科
组合在升学与就业方面更具优
势。一位家长透露：“从招生录取
和未来就业的角度来看，‘物化’
组合确实更有竞争力，所以我们
建议孩子选择这一组合。”

随着“物化”组合选科人数的
激增，部分学校出现了物理、化学

教师紧缺的现象。一位不愿透露
姓名的化学老师表示，过去一周
只需给三个班级上课，但在“物
化”组合人数增加后，未来可能每
位老师需要承担四个班级的教学
任务，工作量大幅增加。为应对这
一挑战，部分学校已开始通过增
加招聘计划等方式，提前储备物
理和化学教师。

专家建议：
选科应基于兴趣与优势

面对“物化”组合选科人数
暴增，不少教育专家和一线教

师呼吁，选科应基于学生的兴
趣与优势，而非盲目跟风。董国
栋指出：“学生选科应以学得
动、学得懂为前提。如果对物理
和化学不感兴趣或学起来吃
力，盲目选择‘物化’组合可能
会适得其反。”

济南一中高三化学老师夏远
征也强调，选科的首要原则是尊
重学生的兴趣和特长。他表示：

“如果学生对物理和化学不感兴
趣，即使勉强选择，未来在学习和
就业中也难以找到真正的热情和
动力。因此，选科应从学生的擅长
和兴趣出发，避免盲目随大溜。”

2月14日，一张来自山东某重点高中的选科意向表在家长群里引发热议。表中显示，该校30多个班级中，仅
有4个班级选择了传统的“政史地”组合，其余班级清一色地选择了“物化”组合，占比高达八成以上。根据教育
部办公厅此前印发的选科要求来看，高校招生多数热门专业均要求选考物理+化学。尤其是经过去年高校招生
录取情况，不少高一学生家长也对科目选择有了新的思考。
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是作弊新手段还是学习新工具

大学生用AI写论文引争议

寒假作业AI化，是对教育的一记警钟

近日，随着DeepSeek在网络上爆火，人工智能
大模型在生活中应用普及。因临近大学毕业季，AI
软件使用流量过大，出现卡顿现象。“大学生作业里
充满了AI味”“AI写论文算辅助还是作弊”等话题引
发关注。对此，21世纪教育研究院院长熊丙奇表示，
针对学生使用AI，应加强引导与管理，发挥指导教
师的作用。

随着豆包、DeepSeek等AI软件不断涌现，只需输入关键词，
它们就能在绘画、文学、音乐、影视等艺术创作领域生成相应作
品，展现出巨大潜力。但与此同时，一个备受瞩目的关键问题也
浮出水面：AI生成作品的著作权究竟该归谁？为此，记者采访了
多位相关专业律师及专家。
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